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Podnét ke svolani mimofadného zastupitelstva mésta Znojma

Vézeni,

pred Okresnim soudem ve Znojmé probiha na zakladé Zaloby podané méstem Znojmem spor o
uréeni vlastnictvi pozemkd pod aredlem byvalych jatek. Spor vznikl v disledku odstoupeni mésta
Znojma od kupni smlouvy uzaviené se spoleénosti K-Produkt Holding s.r.o. Celd véc je dlouhodobé
sledovana vefejnosti a obsahle medializovana, proto se nebudeme vracet k jeji podstaté.

Jednani pfed soudem ukdzalo, Ze v celém sporu existuji skutecnosti, které Vam mohou byt skryty
popf. nespravné interpretovany. Jakkoliv je to velmi vzacné a v praxi prakticky nevidané, na dnesnim
jednani soudu pfitomny starosta i statutdrni mistostarosta vyslovné odmitli G¢astnicky vyslech, tedy
odmitli odpovidat na otazky soudu. Je to sice jejich pravo, nicméné velmi negativni signal nasvéddujici
snaze utajit pozadi celé historie toho, pro¢ nahle mésto Znojmo odstoupilo od pfedmétné smlouvy
~ navic zdGvodd, které spolecnost K-Produkt Holding nemohla ovlivnit vlastni vali. Jako jednatel
Zalované spolec¢nosti jsem se na rozdil od zastupch mésta Gcastnickému vyslechu podrobil a podrobné
objasnil, Ze na eventualnim poruseni zavazku zahdjenou stavbu v€as dokoncit se pfedevsim podilelo
to, Ze stavebni Ufad mésta Znojma, tedy organ Zalobce, nedodrzel zakonem stanovenou |hiitu pro
vydani Gzemniho rozhodnutia stavebnich povoleni, které vydal po vice nez ro¢nich pritazich, kdy celou
stavbu nasledné zdrZzel COVID-19. NaSe spolecnost se snaZila negativni stav napravit Zadosti od
prodlouZeni terminu dokonceni stavby, ale zpocatku vstficny pfistup mésta Znojma se po nejprve
souhlasném stanovisku zastupitelstva ze dne 9.12.2019 ndhle zménil z dosud ne zcela zfejmych
divoda.

[ pfes negativni pfistup vedeni mésta, jehoZ starosta pfed soudem jasné deklaroval neochotu ve véci’

je nase spolecnost i nadale pfipravena ke smiru, ktery opakované pfed soudem navrhla a ktery se
v pfiloze priklada. Smir je ostatné i to, k emu pfitomné zastupce mésta opakované vedl soud, ktery
upozornil na dlouholeté zablokovani spornych pozemk( s nemoznosti jejich vyuZiti i na mozné riziko
neuspéchu mésta ve sporu. Uréeni viastnictvi pozemk je totiz jen za¢atek dlouhé cesty, ktera se timto

otevre. Na ni se rysuje dalsi spor o nahradu skody, které nasi spolecnosti odstoupeni mésta zpusobilo, -

zejména pak spor o naklady za zhodnoceni pozemku a demolice stavajicich budov. Byl to navic pravé
zastupce mésta, ktery nas pfimo na jednani soudu prekvapivé upozornil, Ze mame mozZnost
zpochybriovat platnost usneseni Zastupitelstva o odstoupeni od kupni smlouvy v jiném soudnim Fizeni
(fizeni o odpovédnosti za skodu zplsobené vykonem verfejné moci, kde thiita pro podani Zaloby ze
strany Spolec¢nosti a tim i moZnosti posoudit, zda zastupitelé mésta tehdy hlasovali svobodné a nikoliv
vomylu, je dosud zachovdna) popf. podat trestni ozndmeni. Ob& moZnosti nasSe Spole¢nost nyni



zvaiuje. Nicméné i pFes to zastdvdme ndzor, Ze cesta ke smiru stéle existuje a dohoda je vidy lepsi
neZ jakykoliv, historicky vzdaleny rozsudek, coZ ostatné opakované zdGraznil i soud.

Pravé z vySe uvedenych divodl jsem nyni predloZili novy ndvrh smiru, spocivajici v uzavieni
dohody o narovnani ve které se nase spolecnost vzda ndrok{ na ndhradu Skody za ¢asové ohroZenou
investici, jakoZ i ndhradu za Skodu, kterd Spolecnosti vznikia v disledku do¢asné nemoZnosti realizovat
zamysleny projekt véetné soudnich ndklad(. Spole¢né bychom revokovali podminky kupni smiouvy,
které by se upravily tak, aby byly redlné a odpovidajici zamyslenému projektu. Za zménu téchto
podminek by nase spolecnost méstu vyplatila 5,000.000,-- K& Na misté byvalych jatek je jiz
pfedjedndna vystavba vyrobniho zavodu pro spoleénost TAMURA-EUROPE LIMITED, organizacni
slozka, ve kterém muzZe byt zaméstndno aZz 100 zaméstnanc(, a to véetné bankovniho financovani.
Pfislusné doklady prikldddme rovnéz v pfiloze.

Kdyz se pfitomny starosta na jednani soudu ohradil, Ze nabizeny doplatek je pfili$ nizky, kdyz
v pfedloZzeném ndvrhu nae spole¢nost uvadi orientacni cenu pozemku ve vysi cca 24 miliénd korun,
tak zjevné nepochopil, e nase nabidka vychazi ze souctu plvodni kupni ceny ve vysi cca 3 milién
korun zvy$ené o uroky a ceny za demolice a zhodnoceni ve vysi dalSich cca 16 milién( korun. To
v souétu s nami navrhovanym doplatkem predstavuje pravé odhadovanou aktudini cenu pozemku.
Jakd v3ak bude cena pozemku po letech soudnich sporll a jaké vySe mezitim mohou dosahnout
uplatnéné naroky nasi spole¢nosti necht kazdy z Vas posoudi sam. NaSe spole¢nost ma za to, Ze
predloZend nabidka je férova a minimalné stoji za to, aby se ji Zastupitelstvo mésta zabyvalo. O to vice
jsme byli pfekvapeni odmitnutim této nabidky na misté i tim, Ze pfitomny starosta trval na tom, aby
soud okam?zité rozhodl, kdy souéasné pominul i poueni soudu o mozZnosti pozadat o tzv. klid jednani
a navrh v orgdnech mésta projednat. Jednani soudu je v soucasnosti pieruseno za Gcelem predloZeni
zavérecného ndvrhu nasi spolecnosti.

Vzniklého pferuseni jednani proto vyuzZivdme ktomu, abychom opakované oslovili vSechny
zastupitele s novym pfedloZzenym ndvrhem na smirné feSeni celé véci tak, aby bylo umoZnéno ndvrh
nasi spole¢nosti znovu posoudit a to bez pfedsudki a se znalosti vSech detailll. NaSe nabidka je v3ak
Casové omezena. Zamér spolecnosti TAMURA, ktery byl méstu Znojmu prezentovan, tedy zamér na
danych pozemcich postavit vyrobni a skladovou halu dosud trva, ale jen do¢asné. Nebude-li realizovan
v brzké dobé, je nae spole¢nost pfipravena tento zamér realizovat na jiném misté. Potom jiz v3ak
nebude nase nabidka platit a zGstane jen dlouha cesta soudnich sporli o ndhrady $kody za zmafené
investice popf. poskozeni majetkovych zajm0 mésta Znojma na které vydélaji pouze advokati obou
stran. V kazdém pfipadé bez ohledu na vysledek sporu prohraje jak mésto Znojmo tak i Spoleénost, kdy
v mysli obéanl mésta zlstane jen pachut z dal$iho letitého pomnicku neschopnosti se dohodnout na
oboustranné vyhodném feSeni a na nepochopeni, Ze kompromis je moZny jen tehdy, pokud ustoupi
obé strany.

Pro Uspésné vyfedeni této véci proto navrhujeme, aby jesté pred letodnimi komunainimi volbami
bylo svoldano mimofadné zastupitelstvo mésta Znojma, které by posoudilo navrh nasi spole¢nosti.
Prostor pro takové Feeni existuje za predpokladu, Ze se najde dostatek zastupiteld, ktef{ tuto my3lenku
podpofi, a starosta mésta nebude tento zamér blokovat maximdlnim vyuZitim doby, do které je
povinen toto zastupitelstvo svolat. VZdyt i na jinych mistech v republice a v daleko vétSich méstech se
zastupitelstva schdzi i nékolik dni pfed volbami. Zapomenme, co zaznélo, udélejme tlustou &aru za
minulosti bez pfedsudkd a bez zatiZzeni nejrdznéjsimi individualnimi zajmy a zkusme k celé véci
pfistoupit nikoliv z pohledu malichernych komunalné politickych zajma jednotlived ale z pohledu toho,
co je uZitené pro rozvoj mésta Znojma a jeho obyvatel.



Radi bychom Vas rovnéZ upozornili na nafe internetové strdnky https://kprodukt.cz/cs/kauza-
latka.html, kde jsou uvedeny v3echny podstatné doklady k této kauze véetné viech nagich pfedchozich
bezvyslednych vyzev k jednani, adresovanych organiim mésta, jakoZ i dvou pisemnych prohlaeni
spole¢nosti TAMURA.

PFilohy:
® navrh na smir tak, jak byl pfedloZen na soudnim jednani dne 7.9.2022
® bankovni reference K-Produkt Holding s.r.o.
e predstaveni koncernu TAMURA
® navrh na svolani mimofddného Zastupitelstva mésta Znojma - vzor
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